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PREGAO ELETRONICO N° 06/21
i PROCESSO CPL N°1120/2019
LICITACAO DO TIPO “MENOR PRECO” PARA A CONTRATAGAO DE EMPRESA
PARA PRESTACAO DE SERVIGOS DE MANUTENGAO EM VEICULOS LEVES
COM FORNECIMENTO DE PECAS.

ATA DE ANALISE E JULGAMENTO DE RECURSO E CONTRARRAZAO

As nove horas do dia onze de maio dois mil e vinte e um, na Rua Pedro de Oliveira
Neto n° 98, Jardim Panorama, reuniu-se a Pregoeira Gesliane Camargo de Andrade e
sua Equipe de Apoio, composta por Ménica Santos Hirata e Jessica de Paula Abdalla,
a fim de analisar o recurso interposto pela licitante General — Retifica de Motores,
Pecas, Servicos e Manutencgéo Ltda. e a contrarrazdo da empresa Genésio de Jesus
Marchi & Cia Ltda. ME. Iniciados os trabalhos, a Pregoeira e sua Equipe de Apoio
passaram a discorrer sobre o recurso interposto, no qual a recorrente alega, em
resumo, que: a empresa Genésio de Jesus Marchi & Cia Ltda. ME, declarada
vencedora do certame deixou de atender os requisitos de habilitagdo. Passemos para
as alegacbes apresentadas: 1. A General Retifica de Motores Pecas, Servicos e
Manutencéo Ltda., alega que ndo foi apresentada a planilha de Composicdo dos
Custos 2. A indicagdo da Convencgdo Coletiva Vigente 3. E a auséncia de assinatura
do representante legal em sua proposta readequada conforme solicitado no item 8.2.9
do Edital, enfim, requer a continuidade do exame das ofertas subsequentes e a
qualificacéo dos licitantes na ordem de classificagdo. Foi interposto recurso no prazo
legal, porém a Recorrente complementou o mesmo apos o prazo determinado a fim de
questionar sob a alegacéo de que o percentual de tributagdo apresentado na Planilha
de Composicdo de Custo pela licitante vencedora ndo corresponde a faixa de
tributacdo da Lei Complementar n® 123/06, que n&o consta o adicional de
insalubridade na planilha e a contribuicdo assistencial. Em resposta, a empresa
Geneésio de Jesus Marchi & Cia Ltda. ME., apresentou sua contrarrazio, que segue
resumidamente: Manifestagéo da Intencdo Recursal Intempestiva, ou seja, a Recorrida
foi declarada vencedora da licitagdo no dia 23/04/2021, e em consequéncia aberto o
prazo de 24 horas para manifestagdo da intengdo de interposicdo de recurso as
10:51:53 do mesmo dia, e a Recorrente manifestou o interesse na interposicdo de
recurso somente as 09:17:20 do dia 26/04/2021, dois dias apos o transcurso do prazo
fixado, e que conforme item 7.1 do edital a Recorrente deveria ter manifestado o
interesse na interposicdo do recurso até as 10:51:53 do dia 24/04/2021 (sabado),
alegando assim a decadéncia do direito a interposicdo de recurso pela Recorrente
devido a preclusdo temporal. Destaca que, a Recorrente alegou que a Recorrida nao
preencheu as determinacdes do processo licitatorio, uma vez que supostamente teria
deixado de apresentar a planilha de composicdo dos custos, a indicagdo da
convengao coletiva vigente e que ndo assinou a proposta, afirma que, tais fatos ndo
prosperam, pois a planilha de composi¢cado dos custos foi devidamente elaborada e
preenchida segundo os requisitos e determinacbes legais e técnicas expressas no
Edital, bem como foi indicada a convencéo coletiva vigente, destacando ainda que nao
somente os documentos foram apresentados e encaminhados na sede da URBES
conforme as exigéncias impostas e estabelecidas no item 8.1, mas também, inseriu
as imagens do envio eletrénico na declaragdo das contrarrazées. E por fim, aponta
que a Recorrente apenas pleiteou que fosse julgado procedente suas razdes, 9
deixando de declarar, qual seria o seu pedido efetivo, conforme item 3 — Dos Pedidos. S
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Analisando todo o exposto, constatamos que os itens 1 e 2 do recurso da General —
Retifica de Motores, Pegas, Servicos e Manutengdo Ltda. ndo prosperam, uma vez
que, a Planilha de Composicdo do Custos e a Indicagdo da Convencdo Coletiva
Vigente, ainda que ndo seja documentos exigidos para a habilitacdo, os mesmos
foram apresentados tempestivamente, pela Recorrida, porém quando da
manifestacdo da Recorrente sobre a intengdo de recorrer, esta solicitou, apenas, o
encaminhamento dos documentos exigidos para a habilitagéo da licitante, motivo pelo
qual, nao lhe foram encaminhados, nem a Planilha de Composicdo do Custos e nem
a Indicagéo da Convengdo Coletiva Vigente. No entanto, apés esgotado o prazo
recursal, a Recorrente apresentou uma complementacdo ao mesmo, portanto
considerando que ndo ha previséo legal que ampare tal procedimento, indefere-se sua
admissibilidade. Contudo, as observagdes feitas pela Recorrente em relacdo a
possiveis falhas no preenchimento da Planilha de Composicdo de Custos, podem ser
sanadas, conforme Art. 56 da Lei Federal n°® 13.303/16, e ainda considerando
orientagbes juridicas em casos semelhantes, um dos objetivos do processo licitatério é
a selegéo da proposta mais vantajosa para a administragéo e que possiveis falhas sdo
suscetiveis de correcdo, viabilizando, nesse caso, a recomposicdo da planilha de
custos ora apresentada, desde que mantido o valor global proposto pela licitante
vencedora. Consoante, segue anexo documento com entendimentos consolidados que
corroboram a possibilidade de ajustes em erros sanaveis e, por conseguinte, decidiu a
Pregoeira e Equipe de Apoio que sera solicitado a Licitante vencedora, as
adequagbes aos itens pautados. No item 3, no tocante a alegacdo de que a
Apresentacdo da Proposta Readequada ndo contém assinatura no momento do envio
eletrénico também nao prospera, pois a documentacgdo foi enviada fisicamente com
as devidas assinaturas dentro dos prazos previstos que regem o presente certame.
Quanto a Manifestacdo de Intengdo Recursal Intempestiva alegada pela empresa
Genésio de Jesus Marchi & Cia Ltda. ME., ndo prospera, muito embora, o Edital
expresse como 24 horas apo6s declarado o vencedor a manifestagcdo da intencéo de
interpor o recurso, esclarecemos que o prazo contido no Edital foi extraido do manual
do Sistema Licitacdes-e que por sua vez, o proprio sistema & quem define
automaticamente a abertura e o fechamento do prazo de 24 horas apés a Declaracéo
do Vencedor, sem interferéncias externas, sendo assim, nesse caso ndo houve a
precluséo temporal considerando que final de semana nao ha expediente neste 6rgéo,
portanto, € aceitavel a manifestagéo de recurso no préximo dia Util. Por todo o exposto
e procedida a devida andlise, a Pregoeira e sua Equipe de Apoio, resolvem NAO
ACOLHER o recurso interposto pela empresa General Retifica de Motores Pecas,
Servicos e Manutengdo Ltda. e dar PROVIMENTO PARCIAL a contrarrazdo
apresentada pela empresa Genésio de Jesus Marchi & Cia Ltda. ME, mantendo
integralmente a decisdo proferida na Ata de Sessdo, na qual declarou vencedora a
empresa Genésio de Jesus Marchi & Cia Ltda. ME. Sendo assim, com fundamento no
artigo 290, Il do Regulamento Interno de Licitagdes, encaminhamos os autos para
analise da autoridade superior, para ratificagdo ou ndo da decisdo da Pregoeira e sua
Equipe de Apoio. Nada mais havendo a se tratar, foi encerrada a reunido, lavrando-se
a presente ata, que por todos segue firmada. '\

JO -

Preé el‘r?

e-mail: transito@urbe™eeMm fr //transporte@urbes.com.br




